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:Contraposicion o simbiosis?

Introduccion

Con frecuencia de una adminis-
tracion a otra escachamos a Han-
cionanos encargados de la promo
cion v defensa de los derechos de
b propredad inrelectual en el pais;
asi como a dingentes de asocka-
ciones en la marera, decir gue
exisie un abismo entre los siste-
mas de derecho de autor v de vo-
pyreghe o, mis especificamente,
enrre las regulaciones autorales de
Mexico v Esmados Unidos. Crros
comentaros se han relernido su
perticialmente a las diferencias
que existen entre los derechos de
autor y el capyrrghr, el cual, se dice.
sdlo otorga, como su nombre o
indica, un “derecho a la copia” y
14 t‘l:lll.u.u Hi.ll.i-l TELEES 3) |“"|| .H‘i!‘-{"."”'l-'ﬁ
econamicos denvados de la r::r_|1|| )e
racian e la obra

Las antenores alirmaciones
trenden @ sabreestimar las diferen-
L O U = PTTsCTiian cn un SCEUn
1hl IIJ:II‘rn ENtre pathcs dl.' ambos
sistemas, pasando por aleo o ag-
LTl i.l 1.!1.' 1'|:,'n'u"r1tu~. |]||1.' FL‘FlTIi'
tan arribiir la causa de las mis-
mas i Ly categonzacion copyright/
{i'-"f‘- h”?‘l ";IL' AR € IIETII:'I'..'I'I'Ilull'l
por completo los avinces legishi-
tivas v jurisprodenciales ue en
Lt maceria se han producido en los
wimoes afios o parte e los pai-
A PEITCIECIHENICS & U W T
Carmlia

Par ello, a lo Largo de este en-
saviy abordaremos los fundamen:
tos v caracteristicas de los siste-
mas de derechos de autor v oo
pyright. haciendo referencia en ¢l
primer caso a la rt:!_-,l.ll.u win de la
mareria en México v Francia y, en
el ht';_:,umln- a1 la de Estadod Uni-
dos v el Remno Unido.

Justificacidn

[a primera pregun gque surge
meludiblemente es jewil es la uri-
hidad de conocer las diferencias o
sthitudes encre Jos sistemas de
derechos de autor v copyrighn? A
lo quee podriamos adelantar tres
FAZONES:

L € dtnra purdelica
En un pnmer plang v de modo
gencral, se ha considerado indis-
pensable para una formacion ju-
ridica integral el estudio compa
rativo de los sistemas puridicos
contemporineos, ¢ cual permie
a los abogados excender su vision
del derecho a un contexvo global
_'I" |||."lI 1PI.I{'L1.' I"II'.L].'HIL"'.. ilL'lr.I."ll['”'
tis para la solucion de los |lrn|1h:-
Ias & I‘I KA lrl.ll' | lL'I]..I renean.
Asimismo, puede decirse que
un conocimiento puntual de bis
caracreristicas de los FOgHmencs
normarvos de derechos de autor
y eopyright redunda en beneficio
rll' -I“"I- JEHriAtas ¥ ||t.'|'|'|.]h PeTsc s
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vinculadas con la marernia avroral,
romando en cuena los etectos do
la: globalzacion en los ordenes
cconamico, sooal, eulurl v u-
richico.

In este senudo, cabe mencio.
nar la imporancia del sstemade
|iL'rl.1_'|'|ll"l'\-.1]l.'.||||11'|r 1.']11.'.|i'll:'.r:H.lu[H|r
|'I'.|“|.'|.|. r|I1||.' =T |'|i| ‘I.':\|1'|'||I"1“ ]
LEIT '\.'.Ill[,'l.l'.l.l,l ';ll.' ilull\{'ﬁ I.fl:' |"l‘r|1.|-".|
I._I'Hllll'll:."l'liill. .-*.1111'!’:;.! I_"ILI”HI“
r'\lll"'i;ll.‘“'. -'"LHH._I l| 'Ili"liul. |'I'Il sl
I:li-llil.'. ';'l. SIsTEIm: l!'i' Iri'.lf"']'l".'lf;h"
-Il.lu|hl.1l.|11 por el Reino | mido in
Huyd a sus anniguas colonas,
LLRITELD I'-\r:i{iﬁl\- I-II.”'.I'.J"'- lIl Il:""i I'Tll"
*.I,'_l.{'l::l;' lorman |.I |.|1ZIIII1I'Ii|.i.I.|.I l"lll'

tanica o L |.I'|:|||'l'||'|11'|."|.'|'..‘rll]:1 CITLEC

ol i
los quie Higuran Australia y Cana

da, Como pue

[ 1I|'l'-1.'r"|.'.ll:.1-l:' I1.1'|
patses que aplican ume o o sis-
Ee e, tevmados en L unnie,
|.HIH1IZ1I.I:'|'L'13| l.‘l rI'II:'lh-II:EH N 1
Portinte para |..|. Credeian i el 1

tercambio de obras aurorales v
producciones artisticas.

2 Prdctica traningiionil

l.:l"l.'ll-ll 11i!.'|! |.|.l '-L"].]Jl..l. 1.] P“.FIJ.'“”"
Paul Goldstein, de la Universidad
de Stanlond, la prictica del dere

cho de la propiedad intelectual
aleanza vwna crediente dimension
internacional. Asi por ejemplo,
nos dice, una casit editorial mul-
pnacional eseructura sus contra

tos v livencias bajo ¢l entendido
de que las reglas sobre tralardad
de los derechos de auror v los de-
rechos conteridos a los titulares
pueden varsar de un pads 4 oo

La causa de este alcance
transnacional en que frecucnte-
mente se ven inmersos los dere
chosde auror se debe preasamens
te s intngibilidad, Dicha ca-
racteristica le permire 2 un nolar
dt derechos de antor celehrar ape-
O IO "ﬁ“l'lll;: I."I 1|L|"|I|'I|rl'||'lli"ll5l L
distintos paises y con distinras
!H.'l:‘-ll",l'i. .ll TSIV ”L'“I]"H'l.

A mavor abundamiene, en ¢l
caso parvicular de México, que
nene celebrados rramdos de libre
COTNMETCIY £40n |l;“‘h|:."'| 1!1.' ll:l‘lllﬂ[il"l
laricudes, se ha previsio que on
!_:f.'ll'l. IL.FHI ili' i.l". ”i'll."l:ll. HANCS 0
merciles que SE CRpeTa caprar,
esiem ||'|".'l:lI-HL'|..‘I.‘I.h'l"'\I III‘.“"'i."f.l:'”"l- '1'.'
propicdad intelectual, incluyendo
derechos de autor. Por ello, en ¢
I-.Hl'l:fl‘['l'll.ll:l |||.,' I.l.il.. |'l'|u. H.:II.1|I11'l- L1
l['l.l.-ll‘l:.'i'll -;,I|'l|iri||u‘-. H'I.I“'I-'lr"l- il |'-|
|'||'| ||'||:,'|.|.,|,:| 11i|:|:'Il|'|.1I|.i|

Asi por ejemplo, pan wn i
tor o titular mmexicano de derechos
e autor que busca comercializar
su obiea en Estados Unidos, Fran.
i v ¢l Reino Unide, resuliag im
['ru':n. inclibile conocer las generali
dadles de los sistemas que reguli
b mater b antoral en los distintoy
FF,H"H,_"\.. LR i'|11I‘l'||.| I.|'|.I |.|.1'|I||1" 1-|
leance de las provisiones conre-
nidas en Tos eraradios de libre co-
mercio giie ha elehrado México
Ak I"”“"i.

5, Armposszacion en be wiceria
Las derechos de autor han sido
alyeto de LA repulacidn in-

ternacional, que no puede cons-
derarse unu tendencin moderna,
puesto gue o primer acdende ins
ternaciomal en by matena s pro
dujo en 1886 con la Convencidn
de Berna, cuvo antecedente tue la
tormacidon de la Asociacion Lie
raria ¥ Ardistica Internacional en
1 37H
Frances Viceor Hugo. La idea cen
rral dereas de L Convencion fue
ol desen de alcanzar un consenso

i pistacia -h‘l CACEIIOT

internacional respecto a los: de

rechos quie habiefan de ser reco
nocidos a los anrtores. Desde su
creacion. fa Convencion fue fis

"l.ll!ﬁ F'?HI .I_'h_"‘ﬂ.,"‘i i'l,"[ PEIRCCICINICS D
I Familia de los derechos de au
tor, como Francia, v a la del oo
pyvighe, caso de la Giran Bretana,

Ao largo de sus distingas re
visiones, los Estados miembros le
anadieron 4 b Convencion nue
vos derechos de reconoomiento
ohligatorio, va que en un prine
pio solose obligd a reconocer los
derechos de praduccion y repre
sentacion puiblica, dejando de
lado al de reproduceion cuya -.rl.ru":
Rl f'r.".rh.ffl.l'.f iJﬁ:_fn'.lifr'.'.-J'.I'”‘.'HIH'J.'Fr
Nlli' nir _lﬂ'rf.h il e,

.'Ihq".'l EHI.I._"\, T ||'||[|||'i||'|'||.'
l_li'll.'l'll'll'i'"lll..'] ‘l'l \.Il_rlllli.i{ .“.{” ';.Il.' |;|'“|.
l.]l.'.'|1-l wicrones finales de esta Con
VI o, % el de otros en b mate
ria, sin estudiar ¢l papel que des
L'r'l'l!"l,'n,:lnrl'l 1{l|.r.||r1h il hr[,f_ni lil=
Liun l.'l'h. 1.|-1'l.'l.'l L LY |:"I:I‘I-|1JI-I"I-
atribuibles a paises con madicion
die derechis de auror, por un Lido,

v el |""-"_|I'f5"|'|'||.:;'|-r- [0 ¢l oo
Drerechos de autor v capyrigit
A, Ohrdgenes

‘ 'rfl.rtrr .'IH-'."

1 |-u|'1}',¢.'ll .1|'| |'rrl|."-'pr'r_-{;'-"!.' i Llhi. a4 eh
1||§;|.|.ILII.J Lib cl CNLALED ill |4
reina Ana de 1710, lllul|11l|!11u]u
B instine l‘l' i|||-|1“."‘-”|l"\ vatra
gk |.||_ SR TR 1||:_' AUEnTeEs Comna
Lacke, ijue se manifestiren oon
tri L sitnacion de desamparo en
U e encontraban o raiz de la
Abolicion de los r:iu‘i]u}:ilu reales
en bavor de Lreos e LI Iresn
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Foro: Gahbriels Ramiees Eulr.rﬂ't.l.

res v editores, lo que les impedia
combatir la pirateria y Ln impor
tacion no autorizada de ¢jempla-
res vendidos o precios mas bajos
que ¢ producto local.

La palabra eopyright no esul
includa en mimguna parte del es-
rarue, v no toe incroducida en un
cuerpo legislativo sino hasra
IBOL." El estatuto es principal-
mente notable, segin Adrian
Sterling entre otros comentanstas
brivinicos, por el hecho de que tue
r.'-:l'lnlil.ln “para fomentar el cono
CITIERT, COMO INCENTIVE Pr que
las personas ilustradas pudieran
escribir libros de utlidad general”
Y su prancipal ménro, de acuerdo
con dichos comenrarisias, fue
otorgar al “autor, v no al editor
como la mdustria editorial habia
probablemente esperado, “el dere
l;l‘ll L‘i’l:l..lll:\l'rﬂ :| Iil“."fl'-,“.ln {‘IL" HTY-
|'Il‘ll'l'liT sus libros or un i't‘l'lliilﬂ
de 14 afios, con la J_HJ.'!.iI"l'ilrl;I;H{ de
ejercitar cl derecho por ot |4 %1
el autor se encontraba vivo al 1é
mino del primer periodo. Los edi
tores podian adquiric el derecho
stilo €1 los autones se los cedian

Sucle decirse que este estan-
to fue en realidad adaprado para
benelicko de los editores, pero
coma atinadamente ataja el res-
petado profesor William Comish,
de 1 Universidad de Cambridge,
el hecho ir1u.|i..-.]:|.11.|]1-|u s (que “Fae
el autor (uien se convirtid po
estature on el otular inrcial del
derecho de impresidn, y el impre-
sor por ende tenia que adguirir e
derecho directamente de aquél™

Devecha de autor

En Francia, ances de que se inro-
dujera la protedcion par via
extatutari, los aurores no tenian
derechos especificos que les pier-
mutieran conteolar kb impresion o
representacion de sus obras. Por
cllo, de la misma forma que en
Inglarerra antes de la llegada del
copyright, los usos de las obras de
los aurores eran controlados por
el Esrado mediante ¢l sistema de
‘prvilegios”, De esta manera, los
derechos de impresidn eran gene

ralmenie otorgados en Eivor de los
editores; v lox de represenracion
pitblica, en favor de los directo-

rex de teatro, quedando los au-
tores fucultados para abrener
remuneracion unicamente
por via del contrato celebra
do con dichos ritnlares de de-
II.'I;.:Ih}'-..

A causa de la Revoluaion,
el sisterma de privilegios v i
cencias para Ly impresion v re-
presentacton de obras tue dbo-
lido en 1789, En consecuen-
v, dos ordenamientos de la
Asamblea Constituvente, jiris-
mulgados en 1791 v 1793,
dicron origen a la proteccion
de los derechos de autor en
France.

Lalevde 1 9] "-L'I_l..ﬂuqm:
las obras de autores vivos po
dian ser pablicamente repre
sentadas salo con su autoriza
cion escrign Por su parre, la
ley de 1793, omando como
base el derecho de propiedad,
estublecio en favor de autores,
COMPOSITONES, PINTOTES ¥ €5
cultores, ¢ derecho exclusiva
de reproducir sus obras por un pe
riodo de dicr anos pas wmoreem
dtictoris,

Pero quizt minguna trase re
I]l"ll" [il 'F'i'rl[ill.l'i."l'-l |.“r'|.I|'-L:|_H_ T frﬂ [§]
cesa del droet d irateir como la del
LOTNEICSIsEa let h;1|1r.:]u': (S TR
célebre intervencion dentro de la
sestan en que fue aprobado ¢l de
creto de la ley de 1791, donde
|1m-_'|:u|n'| e “la mas sagraca, la
mas inatacable, y s se me permi
e, niits Tft‘r'iﬁitl.ﬂ du: tocdas las
FIT”r"IIl.‘lliHlL"\ h J:i obra, quc cs el
Irutn v.lr' |:l menie e W csoribor
sin embargo, es una propiedad de
maturaless ecnteramente distinta a
la de otras propicdades”

En fa Copyighi Act de 1801, de et
do con Adpan Srerling, Warld Copyriphi
Latwer, Lonidres, Sweet & Maxwoll, 1998
fi. 4,

W R. Cornish. “lniellecnual Property
Varenm, Copyright, Teademarks and
Allied Rights”, Ya. el Sweer 8 Maowell
|.||r||,_|1|-'|.. 11 ks
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Conclusion

Por la forma en que nacen los de-
techos de autor en Inglaterma v
Francia, no ¢s posible alirmar
arientacidn mercantilist del pri-
mero y humanista del segundo,
puesio gue, comao vimos, el auror
se encontraba en ¢l centra del sis-
tema de proteceion tanto en el
Retno Limdo, como en Francia, y.
ent sepundo lugar, L naturaleza del
derecho confendo en ambos pai-
ses era sustancialmente la misma,

e hecho, como seiala Lionel
Bently, de la Universidad de Lon-
dres, quien se ha ocupado de s
tudiar los antecedenres de la ma-
teria autoral en Inglaterra, es im-
portanite hotar que desde ese en-
tonces los legistadores tranceses es-
eaban muy atentos al desarrollo de
la materia en el Reino Unido, que
habia surgido anos arris.®

B. Postulados

Coopryre .;{f.h‘

Adrian Srerling idennifica rres pe-
nodos en los cuales el términe
m_n-_}lr.r'g.hr ha prd.'.'r,r:nr'.niu disrintas
definiciones en los cuerpos legis-
lativos del Reino Unida,

En un principio, copyright
fue definido coma la “libersad ex-
clusiva de imprimir o de otra tor-
ma de multiplicar copras de i
bros, hojas de musica impresa,

mapas, planos, erc.”. En otras
palabras; el significadi de copyrig-
S fue expresado en térmimos de
“teproducir ¢ mmprimr, ¥ oera
considerado una forma de pro-
piedad. Posteriormente, ¢l signi-
Heado de la palabra capyraght fue
extendido para comprender ¢l
derecho de ejecucion piblica, asi
como otros actos ademis del de
r|.:|‘.|u:|dl.|{.'cic‘|:'::' V.on ung rercer
etapa, para cubrir no sélo obrs
onginales sing orras produceio-
nes gue no regquicren origimali-
dad para ser sujeras de provec-
ciom, como es el caso de las gra-
baciones de somido o las rrans-
mistones de television o radio.
Actualmente y en un sentido
mids general, puede alirmarse que
el sistema del copyright confiere los
derechos comprendidos en la le-
pislacion respectiva de los pafies
de rradicion anglosajona, para la
proteccion de obras originales de
autores ¥ en algnnos casos, cmo
Inglaterra, de ot producciones,
sean grabaciones de sonido, trans-
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mistones de radio, relevision o via
cable.

Cada uno de los derechos
pucde ser transterido o ser objero
de licencia en forma separada o
compunta. La duraciin se hmita a

' A el estatuto e b reina Ana com
Illl.'lllllﬂ r:l.l.'|l|l-|1|'.lll'lrl1li{“ lll'lr.T-i i'r1||1ll|.'.u|j by
low prvcedentes judichales protegian L
obran o pubibcadas. Asimisma. el entd -
gt Bablis sodo de “libros™, ¥ mus ade-
bante, en 1777, 1 caba de vna hindrica
decisiédin apue dvelucraba il hijo de Juan
Sehastidn Bach. la aplicaciin del estaru-
D g Az enLensiva 4 by i roprey
tida e Fesrrmva mnpess, Ademds, en 1734
se preoimulpd legislaciin pars proteges los
invereses de arfistas grabadores, olorgin-
otes 2% wnow de prosccron o parrde la
F|-|||1.||...J|-_|:n| ibe st oobiras. Lammbaieii aies
el mockmdeno del derecha de auor en
Franicia, la O onstancion die Extados Ling-
dns e [7HT |'\.14|‘|l|.'|.|1'l Ia Facualvad del
Eamgreso pary (o el progres ole
L ciemncta v las artes, asegurando por ieim
pro Timnaddo ef denechn exclisivo e an
TORET (TR [RCRTS de wm e irtin }'l'll e
cuencia, en 1700 e expidid la primers
lew Federal del devecho die auior (LT Lo
perighn Act), Bl comenmde de las proma
slones de ovta ley es cash iddnnion a b del
endanietey e i tetng Ay
' ldterary Copyrighe Act ol T84.L
* Copyoghi Act 1911

Copyrighe Ace 1956




determinado ndmero de afios
posteriores a L muerte del autor.,

La releologia del copyright,
POF su parte, s¢ asocia principal
mente con el argumento de in
centive a la ercitividad.” En este
sentido, es posible afirmar que la
percepcion generalizada de que ¢l
copyright s fundamentalmente un
derecho de cacicter comercial no
es del rodo cierta, puesio que
"otros nobles intereses se encuen-
tran inmersos en el ':'“”"'":F”"'
como lo es el reconocimiento de
la legislatura del valor de la obra
de un auror a la sociedad, ¢l inte-
I'l.:‘-. I.IL' ||.1. Sk "_'I.L,I_L[ el | I.] |_1|(_':EL""'I..',|I-
cion v el lomento de su herencia
cultural v el reconocimiento de
rt‘bﬂ'.l'- Justas prara el acceso }'I-I;-I.Ij!j-
co de obras protegicdas”.”

Derecho de wntor
La nocion del derecho de autor
micialmente planteada por las le-
ves de 179] vy 1793 fue l;:l:uiqm'
cida durante ¢l siglo XIX por la
Jurisprudencia francesa, que con-
siderd este derecho como una
emanacion de la personalidad del
auror v se refind i sus aspecros
econdmico y moral, En otras pa-
labras, ¢ derecho francés conci-
bid al derecho de autor como
“dualista” en su namraleza, con
atributos econdmicos v morales

Agui cabe apuntar una dife-
rencia fundamenral entee Francia
v Alemania, paises ambos de tra-
dicidn juridica romanistas Fl de-
recho alemdn adopto desde ese
cntances, ¥ la mannene al dia de
hri}’. |.:I tenria “rnuunl;l" el 1|1.*r;,'-
cho l-:lL' autor. Esto niene por con
SECLENCEL (Ue en ese pals no se
permita una cesion global de de-
rechos pattimoniales, por estar li-
gado el aspecto econdmico al de-
recho moral de cardeter intrans
terible, ™

La duracidn del derecho es
igualmente limitada y la transmi-
sion de derechos ccondmicos pue-
de darse en forma separada y con-
junta. Como resultado de la po-
sicion dualistn del drodr o itatenr,
las transacciones sobre ASPECILN

L‘UHH-IHIIILU_H & |_“'|-||1_ i'
e S0 inl.l:.'|".‘r1:|i:rnl¢:u
del ejercicio de los de-
rechos morales

Por otro lado, la
percepuion personalista
del sistema de drorn
i'-l'riHh'l'Hf FREre o
CONSCCUENCEL IMPorsn-
te que sdlo divigird su
proteccion a las “obiras
del espiritn”, como sue-
le denomimar a las obras
CUYOs JULDres Son pet
sonas fisicas," En otras
palabras, el dvort o an-
teur protege exclusiva-
IMEnee croaciones HI".‘I{:'T-
mitles producto de la
creatividad humana, ne asi pro-
ducciones conexas, que se ubican
en una caregoria distina,

Asi las cosas, |'u.‘u]rm alirmar-
se que ¢l hecho de que el dred
d atenr comprenda sélo obras
originales constituye una dife-
reticil FesPHCE del sisrema de
copyright que, sepin vimos, se
extiende actualmente, en palses
como Inglaterra, a creaciones or-
pimales v vecinas, Empero, esto
no es exacto st consideramos que
I'.'!-ili-lkl{i!-i Unidos e 1l | l,'| e
pyright para creaciones origina-
fes, v Lis demuds producciones son
sujeras de derechos vecinos,

Conclusion

Las diterencias que en términos
generales pueden deducirse entre
ambos regimenes son, en primer
rerming, respecto a la jusuficacion
para la existencia del derechos la
preponderancia de consideracio-
nes ceonomicas, en ¢l caso del co-
praghi, v la onentacion personal
o de derecho humano, en el del
drore o antenr. Fn wi{lllldn hlg-;ll:'.
y en palabras de Adran Sverling,
la diferencia mis impaorrante en-
tre ambos regimenes mdica en el
énbists de la proteccion a la “obra”
en el copyraght v del "auor” en el
drait o wuiteur,

"'IIH. L'T'l]l'h'l rj_'.l by COVITIEY VT IS
en b sepunda parte de este -

bajes, en L prderica estas diferen

Cins no son determinantes para
identificar como distintos a los
frafses que se Ffn por ino oot
SISTOTTIa 6

O Wewnalshii l-HI.IF,l Esculuar, MEdos, MWij

" En werminos generales, evto se reficre 4
FJUE 5% BELEwRIT I -|‘|:||1 F |-m L] r| mn
CEEWIY DOCERATID s Hevar 4 wcabus aas
rrmhijo, que implica wnd inversidn de
temip, pakiencra, waleno, creanividad
dinero, Eard inversin debs protegone
porque. de lo contranio, el auor piende
el incentive para levar a cabo s piro
yeution, ¥ eito fedunds on deorimienm e
e sosgdpdacd, | 0chis incentivo CEE SR
div por la existencia del copyriphe, busca
garanveear o Jos aatoves una forma de vida

Aid b "|1|_'r|rnpl. fcir. 1%

En ciso de fpatniimentos en ([ iy
RS =R T pi-IhJil.“' e detechios reond
mices, las corres alemanay, en Iggar e
ilechinarlon pnales v, lod cotiaiderardn licen:
RS 1734 I||'||L"|'| iJi' l'.l.l1|||1.H.i1H|

"Elartdealo L1111 del Cddiga de Pro
F1II.'II:|IE [relecrial Frances VIgETTLE S Ie
fiere & “abra de by mente”, que segsin los
oMt ianaias Traiceses |_|_L|_||1.J.r|. i .jt:[,]
del espiiiti.
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Consideraciones juridicas

El retrato

Arsenio Farell Cubillas®

| articulo 87 de la Lev Fede-

ral del Derecho de Autor pre-
viene, entre otras cosas, que el res
trate de una persona solo puede
LY i ||_l;'.-|_L|1_:I il ‘_:ILI_I_:I]III_.JI_L_I‘ L I:.'I L
sEMUIMIENo exXpreso de ella. o
bien, con el de sus representantes
o Jos titulares de los derechos co-
rrespondicntes.

En la legislacidn mexicana, ¢l
precepro aparccid por primera vez
en la Ley Autaral del 31 de di-
clembre de 1947, publicada en ¢l
Diaria Oficaal de lia Federacion del
14 de enero de 1948, Dicho pre-
cepto establecta:

El rerranes e una persing no puede
wer publicado. exhibido o puegto en
el cormercin sin el conscnimeento ¢
privses die ella v dexpuds de s muer
ve. del de su conyige v il biom Dijews,
en i defecio de wis ascendiontes
otros descendicntes hasea ¢l swgun
alin e

la persona gue haya dado s con
M pln'd: revocarly antey
ile la }'“I'll' gciin o de wilsecuenues
publicaciones, pero et obligadta al
resarcimente de log danos v pen
(S A e s '.'"IF A CRCAN T

Es hibee o publicacon del revram
cuando wemga un fin cienuibice, <
ditctce v, en peneral; culwral, o
st peliere 2 un aconuecimienun e a
eualidad, de ineres puibilico w oo

revdo en puiblico.

El precepto, con algunas vi-
riantes, aparcce de nueva cuenta
en la Ley Federal sabre el Dere-
cha de Autor del 29 de diciem-
bre die 1956, publicada en el [a
ria (Yficial de ba Federcivn de 31
del mismo mes y ano, que decia

1
f - "

Vincent van Gogh, Autorretrato, Saint-Rémy. Septiembre, 1885,

Arviculo 12+ El verramo de wng puo
sona ne puede ser publisdo sim s
COMSCTIEn cxpresy v, despris de
st meree, del de su eonyuge, de win
ascenadiennes, de sus hijgos v otros des
ciendiennes b o H.'I."Hl'll.ll:l |:‘;l'.l.l|'ll
La persona que haya dada s con-
s pmiennie &1 J!F{lllh'l I-I'-' l:'u LAWY
a que se fefiere e parrato alienae
puedde revpcardo anres de cada i
hln .;L'i|'| o |'|-|_'1 ] |'|_I |1.‘|‘|.'I |.1|.'-|-|'|:.I-I.|..I ﬂ] Li5
aarchmienta de lov dafios ¥ perjul-
i rue r||n T linE

Muede priblicarse ¢l re de una
| Lt arrdir b 1III|FII1 AC IR bl
B L ﬁn 4.-|||||.|..|.||'.'.|LI i 4|-||!||!'||. imiwa 1|‘-
tital & e interds general o s e e
fiere a v e fecimibenin de aciue
lickiua] @ wsctiribdiv en |.!II-|-F|I-|II- IFEET e
Jore e 10 e dnlanante

| avs fomiherabons profesiomabes pueden
exhibur Lis Botopgradias dee sus Llien

Revicta Mevican del Dervecho de Autor

b, comm rrraestra e trabiago, s e
AR TR .||T:unn i b iniperesaikin 4
e we reficre el primer pirrafo de

(411 .lllll.1||l|

Aliara bien, sobre ¢l rexto del
articulo 87 de la Ley Autoral, el
derecho mexicano no ha ahonda-
do sulicientemente, v aun cuan-
do se le alude no se hace con cer-
tezt, Veamos:

De representaciones v
descripuiones

El revrat es la representacion de
wia peesond real hecha en dibujo,
pintura, esculium o fotografia, Se
erata de la descripeién fsica de al-

* Prodesar de L Faculead de Derecho de
la LINAM w ilel TTAM




EHICNT Y FECRItar €5 copiia la l"!-'."'

ra de alguien dibupando, pintan
do, esculpiendo o bien forogra
Hando

Mo talea quien afirme que L
tuncion del revrearo ha sido trans
munr a la posreridad la forma o
r.u.-.gnu lit.' CUIERNCS O i 1 OEn
senticdo han desmcado en la his
toria de la humanidad, Carlvle
Eail fi-I'll'-l .|.I rl:"'\-:F!lﬂ,'LII:I:

Eay wonlus mis humddes imvesigacio
nes hingoricas, s de o v RiRed [
EVENEIICY €8 PROCUranme Wi e
sentacion corponca del personae o
1"IT|H|I||' 1 |||||'|| FETraI, &) eXisie: &
falta de éste, uno diferente, jhetiy nim
TR, | IL-I|-|1II'.'I e n L dimn hechu
por v serbumane fiel, de aqued ros
b Fagmiga ||||r|.'| VICK CORF) RS dHjis 4
e ¥o i paetle ver oon bos miios
Frecuemtemenic bie viva que ¢l re
pearton en L dmbormacson real, TR
4 medla idlocena Jde I11nljl Wiy esCT)
tas, o mals baeny e enconmmaidio A
el rerrato ora pirn cabi |.|-:' '-|'| | TN
iledus won el il e ol i Doy e VEE
(Rl e = |il|r!".r il inferpre o

bis e L irsiibera hwmana

Aun cuando hay muchos re-
tratos e et '-.l'll'l:l'ﬂlL"H.q_Hr'ltH, tdis eni
los museos v colecciones [partica-
lares de todo ¢l mundo, en cam-
bio son Famosos los autorretratos
del Cireco, "'r"'::l.ialfu-;:.-_ | i.p:.-d v los
recratos e Byron v del miero de
Caoya.

Lo criticos dicen que los pri-
MCTON CNAYON de retratos indivi
duiles se encuentran en las ¢ ATHE
de Las momius egipeias, v que en
{;TL‘I_LL L‘l FELralyy ruves |Huir.|11|u
mente ongen en la pinoea de
somibra

o d [ i P l.|il.4.' J ijli.'u.h-l ““
el retrato tuve su apoyo en el pe-
riodo helénico, v en Roma las
l|'|!_'|1". 1rl.' [ |||,||j1lu|."- |I||||ul|:.||1
tes de Lo Repaiblica v del limperio
nos han Ita.'*_-_:.ldn N AUMErHEns
bustos v manedas

Pero ex [a |I=!rI!!:|I.l|.I-.l —arie
maravilloso— i e ha tomado
posicion prelerente on cuunto al
retratn. Y por clerto, Nicola Stolfi
relara la lurga discusion habida
para concluir que L fotografia es
fruto de la labor intelecnal del
ArTISTA,

Isidro Satanowsky!' sosticn
e las abras I|-1u|:_h|'l1h a5 Conistl
ruyen el regestro estitico —a di
ferencia del cine e es dindmi
co— e log clementos ue nos
rodean y que percibimos por e
chiode nuestro senndo visual. No
fija —agrega
INSTANTE, U0 UIICO formeite. Wi
actitud del sujeti presentado. Bs

. IS (e un wisli

un arwe de espacio, como la i
T, mundue no nene sus medios
expresivos, Un secror de la doe-
TR sostiene que una proweccion

de Lus torografias no cabe
deniro del cuadro de los derechos
de antar propiamente dichos.

TAC RO

Netrista

Su aporte al arve es de care

gorta infenor al de las omras crea
CICes ||F.E11|u..|:~ Por eso de jare
FROPatIVAS aparenies, Concxis v no
derechos autorales serrctn serm,
Ello ha monvado CONLINIa
t'\]'rﬂrm'nl!n LI hhj.' | apy-
rrcion e dos rendencias: una que
constdera la rroteccinm de las fo-
tograbias de fege fara, sistema
eeldctivn o -rlnnluru. par CIereo
erpuivocadios y otra, de dege ferenda,
acogida por o articnlo 92 de la
It'j-' ialiang de 194 l, qUe B
co e udmisible supuesto que la
proteccitn s impedin las repro
duccioney no autorizadas de las
fotos nio reqpuiere ¢l derecho de
AULOT SING Wl SITRACION veoina,
parecida o b de los Gibricantes de
L“'-I X i I-'III|:|I|1.'H.|| ikl r.|1 AL IC T
nes padioldnicas, Se iparta de csas
|'|n'-.|*in|:|_'h [raraa -.11II-..|IIIr l;li. mia
nere rotunda que b fowgratiog
skt obeas intelectuales cuandio e
man los requisitos de éstas, Final-
mente —ooncluye ¢ autor i
iles s Convencian de Berna,
mewlificada en Berlin v manieni
da | LY la lil Hl'rlll.l. 1'1:,||1E|;.. oy gjeie

Maria Moline, [rrisesars de s died

ipatfied, Ciredions Mudeid, 1984, o 1020
Vv deeeeho autore] mectcans, Fondo
e Eanliira Bromaomio L L

I dirinte s Awinre, Solciens | Jiirics
Libaesa, Milanos 1932, p. 240

derechn meedecrunt v 1L Fipaovgrifica
Falttisen "|||r|-h:||t| Memees Aares., 115594

P 225y w
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se aplicaba 4 las obras !'nml;r.iﬁ--

cas v a las obras obtenidas por un
||1.|1,|.,.,--_|'||:1:|i4_'t1l_|_| .u:hirnl_l_u a la foro-
grafia. Se convertia asi a las lo-
tografins en apéndice denrro del
sistema general de la Conven:
cidn, dejando a la legislacion lo-
cal la repulacién.

Segin la reforma de Bruse-
las. al menctonar lis obras foto-
Hr.iﬂ:_.;.h entre las creaciones pro-
tegidas, esas producciones gozan
de todas las ventajas de la Umion,

Diesde la Ley Federal sobre ¢l
Derecho de Auror, del 31 de di-
ciembre de 1947, que vio |a |u
COn R IRECNCIHn Programanc,’
¢l derecho mexicano colocd a la
totogratia entre Las obras de crea-
cion intelectual (articulo 47) ¥ L
proteccitn se ha visto rependa en
los sucesivos ordenamientos
autorales hasta el vigente (articu-
loy 13

Establecidas las antenores
premisas, debe considerarse en
primer lugar si el arviculo 87 salo
se refiere al retrato logrado por
medio de la torograhia o compren-

de ¢l dibujo, la pintura, la escul-
e 0 cualguiens que sea el siste-
ma para obtenetlo, teniendo en
cuenta la tecnologin moderna.
Loredo Hill® sostiene que ¢l
precepto B7 se reliere al retrato de
UnNa Personds; ¢l sustantivo “retra-
L e L‘m}:ll.:;u.iu en esic L['ihp[l?i.ili-
vir como sindnimo de forogratia,
li» qque €5 un craso ermor, anadien-
do despuds que desde la invencidn
de la Fotogratia se considerd a ésta
como una torma del retrato’.
Afirma, asimismo: “El pardgrato
tercero del numeral 87 de la Ley
habla indistintamente del recrato
o la fowogralia de una persona,
romdndolos como sindnimos,”
La cuestion se ahonda st ose
tiene en cuenta que ol retrato se
ubicd dentro del capitulo 1] del
tituls [V de la lev. referido a las
alras lotogrificis, plistcas y gri-
licas, aun cuands no coinadimoes
que en el parigrato tercero del
articulo B7 se empleen como si-
ndnimos forografia y rerrato.

Derechos de la purmnalidmi

Lo antenior eva a preguntarse 51
I migra ubicacion del articulo K7,
sobre todo en su primer parrato,
permite la hmitacion del derecho
de proreccidn de la imagen redu-
ciendola solo a la forografia, y sia
ello coadyuva la impropiedad en
¢l lenguaje. En mi concepro, ¢l
buen juicio conduce a una res-
puesta negativa. En efecro; los la:
mados derechos de la personali-
dad, que rambién se denominan
derechos sobre la propia persona,
individuales o personal(simos, los
define Castin Tobenas como
"hienes constituidos por determi-
naclos atriburos o cualidades fisi-
cas o morales del hombre
individualizados por el ordena-
miento juridico”.

Ernesto Gutidrrez y Gongdlez”
mcluye dentro de los derechos
personalisimos el derecho al secre-
to a la reserva de la imagen, afir-
mando que tal derecho encuentra
st base “en los mismos anticulos
constiticionales mencionados,

Revista Mexicana del Derecho de Autor

pero de igual manera nada hay en
el Codigo Civil. sino que indebi-
damente se ha llevado a la Ley
Federal del Derecho de Auror, v
de alif su articulo 877,

Francesco Messineo” conside-
ra dentro de los derechos de la
Ft‘lhﬂll;llil'-iilfl {derecho sobre el
propio cuerpo, a la imagen, a la
reserva, al decoro: derechos sobre
las carvas msivas; derecho al se-
creto epistolar, derecho personal
del autor) el derecho a la propia
imagen (retrato). dostuene gue
este wlomo (aun en la n.'pmdm.'-
citn cinemarogrifical pertenece 2
la persona en el senudo de que
ella sola puede exponerla, o po-
nerla en ¢l comercio; pueden ha-
cerlo rambién los terceros, siem-
pre que Cuenten con el consenii-
mienio (expreso o tacito) de ella
o, despuds de la muerre, del con
yuge, del descendiente o del pro-
genitor, conservandose siempre el
derecho de revocacion

|'|.‘nr e £5 necesario tal con-
sentimiento, agrega Messineo,
cuando la reproduccidn de la ima-
gen estd justificada por la notorie-
dad o por el cargo piblico desem-
pefiado por la persona o pos bas
necesidades de justicia o de poli
cta, por fines cientificos, didicricos
o clrurales o cuando la reproduc-
cidin esté vinculada a hechos, acon-
tecimientos o ceremonias de inte-
rés piblico u ocurridos en pibli-
cot sin embarge, aun en las cir-
cunstancias mencionacas el retra-
o na puede ser expuesto o dedi-
cado al comercio coando b expo-
sicion o comercializacidn ongine
perjuicio al honar, 4 la reputacion
o incluso al decoro de la persona
retratadi.

' Pernando Serrano Migalldn, Nueww Loy
Federad ol Deveihoi iy Anrer, Porria
pnast, Méxco, 1998, p. 51
*Op, err, pp 122 ¥

Citado por Erncsto Gutigrrez y
Gonedler, Bl parrimonie, Vorraa, 1994,
L rif
" Op. L, p 219
* Al de derecho covtl v cormercoul,
tamo 111, Ediciones Juridicas
Europa-Amdrnca, Buenios Alres, pp.
17 yss,




Y otra observacion mds de
este autor nos permite confirmar
que ¢l articulo 87 dc la Ley
Autoral construye un derecho de
la personalidad (derecho a la ima
pen). Dice: " el pintor o el di-
bujante, ¢l escultor o el fordgra-
b, auror del rerraro, aun conser
vando su parernidad. no puede
ditundirlo sin mus: de ahi, una
limitacion de su derecho de an
tor respecto nnicamente de la per-
S0 “'Il“l'-l'i.lﬂ ‘11- [Ii.' 5118 I'l;jrl[:““_"i
o canyuge)”

Publicidad v retraro

Chira cuestion nmuds: :Es licie la
I‘tli1F1lnit{~lil del retraro Iulul.:rq“-
co en los SUPLIESTOS del |'m1'r:|h_1
wercero del artfculo 87 aun coan
do lesione el honor, la reputacion
o ¢l decoro de una persona
Recuéndese que el parrato rer-
cera del arviculo 12 de la bey e
29 de diciembre de 1956 preve.
nia: “Puede publicarse ¢l rerrato
de una persana cuando by publi-
cacion tenga un fin educativo,
cientifico o cultural o de interds
eeneral o st se refiere a un aconte-
cumiento de actualidad v ocurn-
do en priblico, SIEMPRE OUF 30 5EA
INFAMANTE. | Las mayisculas son
rfas. | Aqud, pues, aparecia expre-
so el derecho personalisimo a la
imagen; pero es indiscurible i
nuestro sistema juridico esié fun-
dade en principios éricos; por
ciemplo, en la Constitucidn, e
articulo 32 establece que uno de
los criterios que orientari i la edu-
cacion pacional seni el aprecio
para la dignidad de L persona; el
4" previene que el derecho al tra-
bajo poded vedarse cuando se ara-
quen derechoy de tercern o se
ofendan los derechos de 14 socie-
dad; que el Estado no poded per-
MITIr que se lleve a efecto gL
CONLFALD, pacto O Convenio ue
tenga por UII]L"II‘.I cl Illl:llt.:l:.t.lhu. [_1
]"l'lJ'h!'lL{i'l o ¢l irrevocable sacrificio
l'lt‘ LI. “h:.'l'l.ltl de T;: [rerson; el 6o
prescribe que la manifescacion de
las ideas no serd objeto de ningu-
na inquisicion judicial o adminis-

trativit, sino en el caso de auie ae-

cque a la moral v a los derechos de
tercero; el 14" garantiza ¢l respe
tiv i la 1i'l.1.Ji.'|4 a la hiberead, a las pProe
j‘it'd.l:'n. |‘|1I'-1:5:{||'|1,'_1. 13 I.IL'rru;h:h;
¢l 167 pratege, asimismo, nuesera
persona, imilia, papeles y pose-
stones; v el 22° prohibe las penas
de mutilacidn v de infamia, la
marca, los azotes, los palos, ¢l ror
menta de cualquier especie v, en
fin, las penas inusitaday vy
rranscendentes, Podriamos am-
[1'[4." el L:Iti'i|::!:|1 eN O ocasion,
Podded abirmarse que, eventoal-
mente, s trati de un conflicoo de
dos derechos: ¢l de informacién

contra ¢l personallsimo, cuya so-

lucidin debe apegarse, asi lo supie-
. X - i

re li equidact, a lo dispuesto en ¢l

articulo 20 del € r'rsli!;n vl

Fimalmente, habra de debatir
M EN I."E i.iL'I'L'I;hu IMICK LAY ¥ I:if'

l'L'H'I'I-i“LIf?-L' b | l'iltll]'ﬁ L1 u!p,um‘rﬁ L{Ii'

los derechos personalisimos cons-
muyen limitaciones al derecho de
auor ©

00 sy Parel) Coabillis, désicn, M2

YUNE werd (EER RSl W i} |'| I-I!I‘t'\-l.'l‘llll‘l1.il'llll'|
Aapue s rehere esie artleulo cnando x
trite e jrecion guie horme e
e de un canjunto o la forogratio sea
roniaala eno o Jugar priblice v con e
inborrmarvos o perodissions,”

“Cnando haya conthown de devechios,
# tulra de ley expresa que sea aplicable. la
LOIMINOersta lli'l.iliill [T ST |J|.'| L
ot de eviturse perjuicion v i A fwvar
Ihl- IF“-I.' I.‘“'rl.'llli i |:'|I'|:|'|||'r LITh ||L|'I1l I'1! I.'F
comthlis te fuiera entee derechin Jaumh-\. a
de la misma expecie, e decidird
obacrvando I mayos il dadd pesible

etitre bim ImiheTe \.||!|1'q.

Kevisia Mexicana del (dervecho de Auror
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Régimen legal de las cartas misivas

Lo que se ha quedad

Escjuerri

La HRITIEGS

SI bien es cierto que las cartas

mistvas pueden ser protegidas
como obras literanas, también o
es qque su regimen juridico —en
a gran mayoria de las ]I’.‘Hi"ll.'lli-ll'l'
nes— Ciene un Camienio cspe:
cual v fuera de la clasificacion tra
dhicional de “obras literarias v ar-
LESTIL '-l'llI

h iF AMICTIOT ©% F.IlLiI‘"ll;.'ll"-'
vomprensible si se tiene en cuen-
ra quee, en general, L Analidad pri-
mordhial de unaobra es sy comu-
MICACION ]1-|H1fiL 4, o asd 1 de la
carta misiva, gque suele rener un
cardcter privado e ir dinigida a un
4.1u.;~un||.,|.t.1tll1 ::*-Finlrlul. En otras
palaliras, el objetivir pring ipal de
una carta ISV 110 &5, 'I'HWI'H-J«I-
menite, s comunicacion pablica,
111- Gue de mio la tiiﬁlllli:llt‘ iln‘l
cofcepio de "obra, ¥ nuis 41 se
atiende al concepro de publica-
crdat, en el que whica la diferencia
pnnnp.d entre la abra v la carra
misiva. En tal sentido, el Conve-
mio de Berna, Acta de Pards de
1971, entiende por "obras publi-

B

[ .HI..I.'t-“ |.1‘|'||“:||-|"|- I.II.:I.L' ..llul n "Ii'rll! l'_'f.l i.-
vacdas con el consentimiento de sus
autores, cudlguien sea ¢l modo de
abricacion de los L'i'-.‘r'l'l}'lLllL"!n.
siempre que o cantidad de éstos
ruesia J |.ii'-.|'li.l:1i.l_j1..lll del |:I]h|i1.u

satisfaga ruronablemente sus ne-
cestdades, L‘mliln.ld.lh l.|.l.' H [ 1.:L'r|.|u
con la indole de Li obra”,

A mayor abundamiento, la
[;,-:..- Federal del Dyerecho de Au-
wor (LFIA) x'i!_-,.rhll.: nos dice en
su articulo 3 que las obras prote
qu.|5 " ;|4.11l1'H.1.\ de creacidn
m|i_.'u1 il suse pl:il‘nlfi de ser divul
i whas o n.'I:lll.hlllLlLl 15 en cualiuier
forma o medio”, e est defini-
cion se desprenden dos aspecros
importantes. El primero es que,
para ser protegida por esta disci-
plina juridica. la obra debe ser
“original”. En ral virtud, habra
(U EENerse en cucnta, en primer
lugar. el contenido de las miswvas
para determinar si son creaciones
oniginiles, pues de lo contrano no
estardn amparadas por el derecho
de autor, como es el caso de las

Revisea Mextvana del Derecho de Awtor

o en el tintero

J. Ramén Obon Leon

\lmlﬂuu OMUNICaciones que on

tengan propaganda o publicidad
die una determinada scovidad o
lll.'t_-,m:in. 0 que SCSHn nunh'h-
comin de correspondencias v, ¢n
segundo Tugar, habwi que deter-
minarsi ese contenido afecta de-
rechios de privacidad, ranro del
autor de la carta como del recep-
LT, €N CUvo caso corresponderd
otra drea del derecho.

El segundo aspecro importan-
te ex que la obra debe poder ser
divulgada o reproducida gn coal
quicr forma o medio, De ahi que,
si s¢ acepra que las carmas misivas
son exprestones literanias “de -
ricrer privado”, no cien dentro de
la defimcon del articulo 32 de la
LEDA, al no |1mlul Lii\'ﬂl}‘,dr'u.'.

Por esta razon, como se ha di-
;'lu: AIeTIOrTmente, ¢n di‘-’t'h-“ li:-

El licenwiado | Ramdn Obdn Ledn, ¢s
conrdinsdor de la Comison de L Pro

becdlad Trelecnual enla Barrs Mexicana,
{ u|l.'y,|u ile ."||.||-|-];.|||1r-.. AL wosacio del
hudcve CMsin, Fres e Higuera-Ricoy




gislaciones sobre derechos de au-
tor lis cartas misivas no se tratan
en los mismos apartados ipue las
obwas lirerarias v artisticas, ¢ n-
chuso, debido a sus especiales ca-
TACTErISTICS, RO e jmla:r.m'. de
prateceion Josimortem }:cm-r;ll!-
mente mads cortos que e comuin
de otras obras. De ipual manera,
muchas legislaciones atenden
umbién no solo los derechos de
quien ha escrito la carra, sino tam-
bicn los del destinatario, sobre
toslo cuando se involucran aspuc-
tos de L privacidad relacionados
von el secrero, el honor, la repu-
tacidn o la vida intima de las per-
sanas, regulando de manera cspe-
cilica los aspectos relacionados
con laaueorizacion para su publi
cacian,

En este sentido, no debe per-
dL'I'M.' t[l‘.' ISkl l_|l1L' las cartas misivas
contemplan derechos —que se
entreveran segiin las circunstancias
de tiempo, modo v lugar doncde
se producen— de las personas
involucradas; esto e, por un lido
cl autor, pror ot L jreErsana s je-
tor dlel tema de las cartas (2 quien
le asisten sus derechios sobe la et
sonalidad) v por oo el propics
rio de las cartas (que bien puede
ser el recepror de las mismas), es
decir ¢l propictario del SOpOrie o
vorpies mrechanicnm (que no debe
conhundirse, desde luq:;_',u, con la
obra en si; lo cual nadie podria
poner en entredicho),

El Cédigo Civil de 1928
—que entrd on vigor en
1932 — abardabi el tema de las
misivas; omando en Cuenm wn-
to los derechos del autor de lps
mismias como del destinanario, En
elecro, asi lo disponia su arciculo
1213, mcorporado en el capliulo
relativo a los derechos de auror,
dentro del tirulo V1T del citado
( -L'thi]:Lil “paraad quirir los derechos
de auror sobre cartas privadis e
indispensable que se publiquen
con consentimiento de ambios co
rresponsales o de sus herederos™.

A partir de la etapa de auro-
nomiz del derecho de autor. s1g-
nificada por la primera ley en esta

miaterip que data de 1948, cal dis-
posicion fue derogada v desde
entonces el legislador guardé si-
lencio sobre ol tratamiento de las
cartas musivas hasea el dia de hoy,

Por ks razones expuestas, no
puede aplicarse en forma lisa, 1la-
na e indiscrmimaca a normativa
general del derecho de autor en
el caso de las epistolas. porque o
se deben excluir o gnorar los otros
derechos en juego: los del indivi
duo mencionado en ¢l texto de
esa cormespondencia; que por lo
general se avenden denteo de los
derechos de la persona,

S bien es crerto que al auror
le ataine ¢l ejercicio de las faculea
des morales sobre su obra, am.
bi¢n lo es que en el caso de las
carras misivas, ¢l derecho a la di.
1'Fl|gi1l.i:|"1r| ol acorado pror ].,n
derechos de by personalidad que
corresponden  al  recepror,
especthicamente los referidos a la
T*li‘l'.IJ.Tl!.1L|. al honos vala Fegri-
TR o,

Para mayvor comprensian del
temt, pucde hacerse un simil con
el tracamiento de la obra foto-
grafica, En este punto nadie
duda de que quiten toma la foro-
gralfa s su auror Sin embargo,
cuando el mativo de la fotogra-
Fia s unoser humano, aun no te-
mendo éste la calidad de creactor,
thene el derecho sabre su propia
magen v los demids inherentes a
los devechos de la personalidad
v, por ende, también el derecho
sabire la publicacion, Al Fes e
o, véase ¢l artloulo B7 de la bey
vigente

Die acuerdo con lo anterios,
cabe senalar que la actual legis-
lacidn mexicana sobre Jos dere-
chos de autor no regila de ma-
nera especifica las caras misivas,
Y esto ha de ser una i G-
rea el legislador, con el objeto
de suplir esta laguna v darle una
adecuada regulacion a un tema
tan importante, e hasta ahora
s¢ ha quedado en el tintem @
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